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NOTE TO READERS 
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COMPLIANCE INSPECTION REPORT 
WASTE DISPOSAL SITE 

1 GENERAL 

Purpose 
4 r 

Ihe of this repon is to assess the compliance of the Arthur N. Canierc land!ll 
site with applicable Ontario Ministry of Environment and Energy (34.0. E. E.) policies, 
guidelines, regulations and control documents. 

1.1 Site Inspected: 

Arthur N. Carriere Waste Disposal Site 
Part of West Half of Lot 35, Concession 3 
Township of Alfred, United Counties of Prescott and Russell 

(See Appendix A for a location diagram) 

1.2 Certificate of Approval Number: A470904 
Last issued July 14, 1981 

1.3 Operating Authority: 

Corporation of the Village of Alfred 

1.4 Person Contacted: Jacques Carriere, Superintendent 
(6 13) 679-2292 

1.5 Date of Inspection: December 15, 1994 

I 1.6 Date of Previous Compliance Inspection: August, 1988 

I 2 LOCATION AND BACKGROUND INFORMATION 

I 
2.1 Directions to site: 

The Arthur N. Carriere landfill site is accessed from the V i g e  of Alfred by 

I 
travelling west on the Trans Canada Highway # 17 for approximately 1 km 
and then north on Lajeunesse Road for approximately 2.'5 km. From 
Lajeunesse Road travel west for approximately 1 km on the Alfred Township 

I 
4th Concession Road. From the 4th Concession Road travel northwest on the 
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Caniere Road for approximately 1.5 krn. The landfill site is located on the 
south side of Carriere Road. 

The Village of Alfred is located approximately 70 km east of Ottawa on the 
Trans Canada Highway. 

The landfill is a small sized site located in a rural setting and serves a 
population of approximately 1,200 from the Village of ~ l f r d .  ' The site is 
open to the public during the summer on the first and third Saturdays of the 
month from 10:O am to 12:O am. 

A simplified Site Plan is provided in Appendix B. 

2.2 Site Description: 

The 2.51 Ha approved landfilling area is generally flat lying to gently 
undulating. The original application for a Certificate of Approval indicates 
the surficial geology consists of a silty sand to a depth of at least 2.75 meters 
and that the shallow groundwater table was not encountered at this depth. 

A past site inspection (August 1976) indicates that leachate genedted at the 
site will move downward and thence in either a northeasterly or southwesterly 
direction. 

The nearest surface water course is a drainage ditch located along the north 
and east property boundaries. The ditch drains from east to west and 
discharges on a seasonal basis into a roadside ditch located on the 4th 
Concession Road. The roadside ditch eventually drains into Lac Georges 
Creek and into Lac Georges which is located approximately 1.7 km to the 
northeast. 

2.3 Is there a FAP or WMKP in effect? 

The Arthur N. Caniere landfd site has never received any funding under the 
Waste Management Improvement Program or the Financial Assistance 
Program. 

2.4 Other facilities at the site: 
(leaflyard waste cornposting or recycling site) 

None 4 
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2.5 Is there a municipal waste management committee (or PLC)? 

The Village superintendent reports directly to the Clerk and the Clerk reports 
to the Village Council. 

d - 
2.6 Waste management haulers utilizing the site: 

The Village of Alfred provides municipal wide curb side collection once per 
week for residential users and twice per week for commercial users. The 
Village has its own compactor truck which has a full load capacity of 
approximately 4 tonnes. Twice per year (in the spring and fall) the Village 
provides a large item pick-up. 

3 SITE CAPACITY 

3.1 Estimated Site Capacity 

a) Population Served: 1,200 

Source of data pertaining to population: 

Ontario Ministry of Revenue - 1994 Assessment 

b) Area of the Site including buffer: 

Certificate of Approval No. A470904 dated July 14, 1981 specifies a 
2.51 Ha landfilling site within a total area of 37.4 Ha. There appears 
to be some discrepancy between the Certificate and previous M.O.E.E. 
inspections which state the total area to be 4.65 Ha. 

The Village Superintendent reported that a 45 meter buffer is 
maintained to the west and south property boundaries, an approximate 
50 to 55 meter buffer to the east property boundary and an 
approximate 300 meter buffer to the north property boundary. The 
site is screened on all four sides by immature bush. 

c) Capacity: 45,682 m3 
< 

The existing Certificate of Approval specifies a 2.51 Ha landfilling site. 
The Certificate notes that the site will be operated in accordance with 
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the plans and specifications listed in Schedule A. One of the 
documents listed in Schedule A is the "Operational Plan of Mr. Arthur 
Carriere's Proposed Dump Site in the Township of Alfred", dated 
January 6, 1977 and prepared by Andre E. Desjardins, Consulting 
Engineer. Point No. 1 of this document makes reference to trenches 
being dug to a maximum depth of 6 feet (1.82 meters). 

Therefore the maximum fill volume would be as folloih:' 

25,100m2 (2.51 Ha) x 1.82 meter (6 feet) = 45,682 m3 

Currently Used: Unknown 

Rese~e:  Unknown 

Source of data pertaining to rated capacity: 

Historical records of waste entering the site have not been kept by the 
Village. Therefore it is not possible to accurately determine the 
current landfill volume and reserve capacity. 

d) Volume of waste deposited (1993): Unknown 

Source of data (ie. scales, haulers invoice, surveys): 

There are no records kept by the Village on the amount of waste 
entering the site on an annual basis. 

4 COMPLIANCE / CONFORMANCE WITH MOEE LEGISLATION 
AlqD POLICIES 

4.1 Compliance with Certificate of Approval 

Expiry Date: None 

Does the Operating Authority comply with the terms and conditions specified 
in the Certificate of Approval? 

Certificate of Approval No. A470904 dated July 14, 1981 specifies the 
following conditions: 
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1. No waste shall be disposed of at the site until this Certificate including 
the reasons for this condition has been registered by the applicant as 
an instrument in the appropriate Land Registry Office against title to 
the site and a duplicate registered copy thereof has been returned by 
the applicant to the Director. 

The Certificate has been registered on title as instrument No, 48 13 1. 

2. Wastes are to be deposited in an orderly manner in the fill area, 
compacted and adequately covered by 15 cm (6') of cover material 
once a month between April 15 and November 15, or as directed by 
the Director of the Southeastern Region of the Ministry of the 
Environment . 

The Village Superintendent indicated that a local contractor is brought to the 
site two or three times per year to compact the waste and once or twice per 
year cover material is applied. 

The waste is not being compacted and covered according to the requirements 
of the Certificate. 

3. Burning of domestic waste is prohibited at the site. 

On the date of the inspection there was no evidence of burning at the site. 

The Certificate also notes, as previously stated in Section 3.1 (c), that the site 
shall be operated in accordance with the plans and specifications listed in 
Schedule A. 

On the date of the inspection the site operation was by the area method as 
opposed to the trench method referred to in Schedule A. The Village 
Superintendent indicated the site has been operated by the area method for 
the past several years. 

The site is not being operated in compliance with the Certificate of Approval. 

A copy of the Certificate of Approval, the original application and the letter 
referred to in Schedule A is provided in Appendix C. 

4.2 Ontario Reg. 347 - Environmental Protection Act 
4 

Does the operating Authority comply with the requirements of Ont. Reg. 347, 
EPA? 
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Part 7 of Section 11 of Ontario Regulation 347 states the following: 

"Where there is a possibility of water pollution resulting from the operation 
of a landfilling site, samples shall be taken and tests made by the owner of the 
site to measure the extent of egress of contaminants and, if necessary, 
measures shall be taken for the collection and treatment of contaminants and 

. . for the prevention of water pollution." 
4 .  

The surficial geology of the site reportedly consists of a fme silty sand which 
would allow rapid infiltration of precipitation. Waste has historically been 
deposited in trenches 6 feet (1.82 meters) below the ground surface. For the 
past several years the waste has not been covered frequently (only once or 
twice per year) which would result in increased leachate generation. 

Part 14 of Section 11 of Ontario Regulation 347 states the following: 

Given the above and the fact that there is little known about the local 
hydrogeology (only two test pits dug during the summer of 1977) there is a 
possibility of water pollution resulting from the operations of this landfill. 

The Village does not currently have a groundwater or surface water 
monitoring program for the landfill. 

Part 13 of Section 11 of Ontario Regulation 347 states the following: 

"Waste shall be deposited in an orderly manner in the fill area, compacted 
adequately and covered by cover material by a proper landfilling operation." 

The Village Superintendent indicated the waste is compacted only two or 
three times per year and covered once or twice per year. The frequency of 
compaction and covering at this site is not adequate. The current frequency 
promotes excessive infiltration of precipitation and hence leachate generation, 
wind blown litter, accessability to the waste by vermin and vectors and poor 
compaction rates. 

"Procedures shall be established for the control of rodents or other animals 
and insects at the site." 

The Village Superintendent indicated there is currently no program in place 
for the control of vector or vermin. On the date of the inspection several cats 
were observed scavenging in the domestic waste area. The Superintendent 
indicated that crows or ravens also frequent the site. 
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4.3 MOEE Policies / Guidelines 

Does the operating Authority conform with the following applicable MOEE 
POLICY(S) and the "GUIDANCE MANUAL FOR LANDFILL SITES 
RECEIVING MUNICIPAL WASTE" dated November 1993? 

Policy 14-06 Registration on Title of Certificates of a .  Approval For 
Waste Disposal Sites. 

The Certificate of Approval has been registered on title as instrument No. 
48131. 

Policy 15-02? Incorporation of the Reasonable Use Concept Into 
M.O.E.E. Groundwater Management Activities 

The Village has not conducted a Reasonable Use Assessment of the 
groundwater adjacent to the landfill site. 

Guidance Manual For h n d f i i  Sites Receiving Municipal Waste November 
1993 

The above-noted manual is a comprehensive document which covers most 
topics associated with municipal landfills. In summary, the landfill site is not 
in conformance with the following sections of the manual. 

i) Site Operations Plan: 

A operations/development plan needs to be developed for this 
site. 

ii) Signs: 

The main entrance sign needs to be updated with additional 
relevant information. Site signs need to be provided 
designating the various disposal locations. 

iii) Contingency Plan: 

A formal contingency plan needs to be developed for. this site. 

iv) Cell Cover: 4 

Propr cover material needs to be applied on a regular basis 'to 
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the dry waste and domestic waste disposal areas. 

v) Monitoring Program: 

A formal monitoring program needs to be developed for this 
site. 

a r 

vi) Status Reports: 

A annual or bi-annual report needs to be prepared and 
submitted to the M.O.E.E. providing a summary of the site 
operations and detailing the results of the monitoring program. 

4.4 Waste Management Plan 

Is the operating Authority / Municipality a current member of a WASTE 
MANAGEMENT PLAN? 

The Village is not a current member of a Waste Management Plan. 

5 SITE! OPERATIONS AND DESIGN FEATUIUS 

5.1 Operating Plan 

Does the operating Authority have suitable site operation / development / 
closure plans? 

The Village of Alfred has not developed a formal operations / development 
/ closure plan. 

5.2 Monitoring Program 

Does the operating Authority have suitable monitoring programs for 
groundwater, surface water and landfill gas? 

The Village of Alfred does not have a formal monitoring program. 

5.3 Method of Operation (including Compaction and Coverage) 
4 

Historically a trench method of operation had been used at this site startipg 
along the north and east property boundaries. The Village Superintendent 
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indicated that sometime around 1987 operations changed to the area method 
which is currently being used. 

The Village waste hauling staff currently deposit domestic waste in the 
southeast corner of the landfill. The waste is piled approximately 2.0 meters 
high in an area of approximately 30 meters by 50 meters. Two or three times 
per year the Viage brings a local contractor to the site to compact the waste 
in a lift of 1 to 1.2 meters. One or two times per year the do%&tic waste is 
covered with a silty sand fill. The working face is maintained at a slope of 
approximately 4: 1 (horizontal to vertical). 

On the date of the inspection it appeared that the _domestic _21 waste area had 
not been compacted and covered in quite some time. 

Dry waste is deposited in the north portion of the site by the area method. 
This was6 is brought to the site by individual residents on Saturdays and 
during the municipal spring and fall large item pick-up. An attendant hired 
by the Village is present on Saturdays. On the date of the inspection the 
waste was deposited in a lift of 1 to 1.5 meters high. The dry waste area did 
not appear to have been compacted and covered in quite some time. 

The Village Superintendent indicated that the dry waste area is compacted 
and covered at the same frequency as the domestic waste area. He also 
indicated that the reason the domestic and dry waste areas are kept separate 
is that if a fire occurred in the dry waste area, it would be easier to put-out 
than if a fm occurred in the domestic waste area. 

Metals and tires are segregated into two piles. On the date of the inspection 
the size of the tire pile was approximately 10 m x 20 m x 1 m or 200 m3. 
There were only several appliances in the metals pile. 

5.4 Signs 

a) Entrance signs: 

A small entrance sign only states "private dump". 

A new sign should be installed stating the following information: 

- Owner of the site 
- Operator of the site 
- Persons authorized to use the site 
- Types of waste allowed 
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- Emergency telephone number 
- any applicable local by-laws 

The main sign should be changed to indicate the site is a landfill as 
opposed to a dump. 

b) Site signs: 
4 .  

Site signs should be provided indicating the location for domestic 
waste, dry waste, tires and metal. 

5.5 Roads 

a) Locdl travel routes: 

The Carriere Road has a paved surface and allows two-way traffic. 
Alfred Township provides year round road maintenance. On the date 
of the inspection the road was in good condition. 

b) On site: 

The on-site roads are gravel and crushed asphalt based and provide 
two-way traffic. The Village of Alfred provides year round road 
maintenance. Arthur -ere also provides snow removal. On the 
date of the inspection the roads were in good condition. 

5.6 Special Conditions (Open Burning etc) 

None 

5.7 Tipping Fees 

a) Method: 

Individual users of the site are not charged any tipping fee. Residents 
are charged for curb side pick-up through the municipal tax system. 

b) Comments: 

In terms of establishing a financially sustaining waste management 
system (landfill site, collection, recycling initiatives etc.) the Village 
should consider establishing a tipping fee schedule at the landfill. 
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5.8 Segregation of Materials 

Material: Tires 

Volume: approximately 200 m3 

DisposaVDestination: None removed to date d .  

Material: Metal 

Volume: Unknown 

DisposaVDestination: Local scrap dealer 

5.9 Litter Control 

a) On site: 

On the date of the inspection litter did not appear to be a problem. 
There was however approximately 10 centimetres of snow cover at this 
time. 

b) Adjacent lands: 

On the date of the inspection litter was not observed on the adjacent 
lands. 

c) Transportation routes: 

On the date of the inspections litter was not observed on the 
transportation routes. 

6 CONTINGENCY PLANS 

6.1 Have contingency plans been formulated for this facility? 

The Village has not developed a formal contingency plan for the landfill site. 

a) Leachate: < 

b) Landfill gas: 
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c) Fire: 

d) Spill cleanup materials: 

e) Noise: 

. . f )  Dust: 

g) Vector & Vermin: 

h) Odour: 

i) unacceptable waste: 

j) other: 

6.2 Where are the contingency plans maintained? 

The Village has not developed a formal contingency plan. 

6.3 Who has access to the plans? 

The Village has not developed a formal contingency plan. 

Comments: 

A contingency plan should be prepared to document repomang procedures and actions to 
be taken in the event of such occurrences as ajire, equipment failure, odour complaim, 
rodent infestation, leachate migration, methane gas, and failure of the site to operate in 
compliance with the requirements of the operation/&velopment/closure plan(s) and the 
requirements of the Ministry of Environment and Energy and other regulatory agencies. 
This contingency plan should also stipulate actions to be taken to comply with Tern  and 
Conditions of the Cempcate of Approval. 

Contingency plans should be maintained and up-dated on a regular basis and should be 
made available to the operations stafland posted in the facility. 

7 ATTENDANT TRAINING 1. INSTRUCTION I DUTIES? 

4 

Has the attendant been instructed regarding the following issues: 
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7.1 Operating/development plan: No 

7.2 Ont. Reg. 347: No 

7.3 Training courses: No 

(Training courses taken:) 

7.4 Certificate of Approval requirements: No 

8 RECORD KEEPING AND DATA SUBMISSION 

8.1 Does the Operating Authority have a Self Assessment Reporting Strategy in 
place? 

Twice per year the Village Superintendent reports to the Clerk regarding the 
status of the landfill site. 

A SelfAsessment Reporring Strategy s h o d  be developed for each waste disposal 
site. 27zi.s strategy will enable the operating awhority to deternnnrne whether the 
site is in compliance with all applicable control documents and whether the site 
is being operated in an encient and environmentally sound manner. 

By reviewing the strategy on a on-going basis the operazing authority can 
implement measures to bring the site into compliance or ensum the site stays in 
compliance before problems compound themselves. The frequency and 
requirements of the SelfAssessment Reporting Strategy must be &ternnnr& on a 
case-by-case basis. 

8.2 Is there a documented method providing status reports to the Ministry of 
Environment and Energy? 

9 DEFICIENCIES 

WON-COMPLIANCE WI'l'"l'' CONTROL DOCUMENTS 

4 

9.1 Condition No. 2 of the Certificate of Approval states the following: 
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"Wastes are to be deposited in an orderly manner in the fill area, compacted 
and adequately covered by 15 cm (6") of cover material once a month 
between April 15 and November 15, or as directed by the Director of the 
Southeastern Region of the Ministry of the Environment. " 

Currently the waste is only compacted two or three times per year and 
covered only once or twice per year. d - 

The waste is not being compacted and covered according to the requirements 
of the Certificate. 

9.2 The Certificate of Approval notes that the landfill site shall be operated in 
accordance with the plans and specifications listed in Schedule A. Item 
Number 5 of Schedule A is the "Operational Plan of Mr. Arthur Carriere's 
Proposed Dump Site in the Township of Alfred", dated January 6, 1977 and 
prepared by Andre E. Desjardins, Consulting Engineer. Point Number 1 of 
this document makes reference to the operation of the site by the trench 
method. 

The site has been operated by the area method for the past several years. 
The landfill site is not in compliance with the Certificate of Approval in terms 
of the method of operation. 

9.3 Part 7 of Section 11 of Ontario Regulation 347 states the following: 

"Where there is a possibility of water pollution resulting from the operation 
of a landfilling site, samples shall be taken and tests made by the owner of the 
site to measure the extent of egress of contaminants and, if necessary, 
measures shall be taken for the collection and treatment of contaminants and 
for the prevention of water pollution. " 

The surficial geology of the site reportedly consists of a fine silty sand which 
would allow rapid infiltration of precipitation. Waste has historically been 
deposited in trenches 6 feet (1.82 meters) below the ground surface. For the 
past several years the waste has not been covered frequently which would 
result in increased leachate generation. 

Given the above and the fact that there is little known about the local 
hydrogeology (only two test pits dug during the summer of 1977) there is a 
possibility of water pollution resulting from the operations of this landfill. 

< 

The Village does not currentIy have a groundwater or surface water 
monitoring program for the landfill. 
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9.4 Part 13 of Section 11 of Ontario Regulation 347 states the following: 

"Waste shall be deposited in an orderly manner in the fill area, compacted 
adequately and covered by cover material by a proper landfilling operation. " 

Waste is only compacted and covered two or three times per year. This 
frequency is not adequate and promotes excessive infiltration of precipitation 
and hence leachate generation, wind blow Litter, accessibility To h e  waste by 
vermin and vectors and poor compaction rates. 

9.5 Part 14 of Section 11 of Ontario Regulation 347 states the following: 

"Procddures shall be established for the control of rodents or other animals 
and insects at the site." 

There is currently no program in place for the control of vector or vermin. 
On the date of the inspection several cats were observed scavenging in the 
domestic waste area. The Village Superintendent indicated that crows or 
ravens also frequent the site. 

NON-CONFORMANCE WITH MINISTRY OF ENVIRONMENT AND ENERGY 
POLICI[ES AND GUIDELINES 

9.6 Policy 15-08 Incorporation of the Reasonable Use Concept Into M.O.E.E. 
Groundwater Management Activities 

The Village has not conducted a Reasonable Use Assessment of the 
groundwater adjacent to the landfill site. 

9.7 Guidance Manual For Landfill Sites Receiving Municipal Waste 
November, 1993 

The Arthur N. Carriere landfill site Certificate of Approval is outdated and 
does not reflect the current conditions at the site: There is no long term 
planning for the site operations and development. The site is out of 
compliance with the Certificate of Approval in terms of the method of 
operation. Historical records have not been kept regarding the amount. of 
waste entering the site. As such it is not possible to determine what, if any, 
the reserve capacity is. 

4 

There is no monitoring program in place for groundwater, surface water or 
landfill gas. Given that the suficial geology consists of a fue silty sand, thke 

- - -- -- - 
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is little known about the hydrogeological conditions of the site and waste has 
been buried 1.8 meters below the ground surface, there is a possibility for 
contamination of the shallow groundwater aquifer by landfill leachate. 

Other problems include poor compaction and coverage of waste and a 
potential rodent problem. 

For these reasons the existing Certificate of Approval should be 'amended to 
reflect the current conditions at the site and bring the site into compliance 
with Ontario Regulation 347 and the Certificate. An Amended Certificate 
should include, but not be limited to, the following conditions: 

i) A qualified consultant should be retained to develop an operations / 
development 1 closure report for the site. The report should include 
an accurate determination of the existing volume and reserve capacity 
of the site and expected lifespan. 

ii) A qualified consultant should be retained to prepare a report detailing 
the existing conditions at the site including the effect the landfill may 
be having on groundwater, surface water and the formation of landfill 
gas. The report should include a proposal for an appropriate 
monitoring program and the results of a Reasonable Use Assessment. 

iii) The reports referred to in i) and ii) should be submitted to the 
M.O.E.E. for approval. These reports should be incorporated into the 
Certificate of Approval. 

iv) An annual or bi-annual report detailing the operations over the 
reporting period, deviations from the operations/development/closure 
plan, the results of the monitoring program with an interpretation of 
the results, and any proposed changes for the site should be submitted 
to the M.O.E.E. 

v) A formal contingency plan should be developed for the site. 

vi) The total amount of material entering the site on an annual or bi- 
annual basis (to correspond with the report submitted to the M.O.E.E.) 
should be determined. This may be done by means of an annual 
elevation survey. 

vii) The discrepancy between the total site area indicated on the 
Certificate (37.4 Ha) and the total site area indicated in previous 
inspections and other documentation (4.65 Ha) should be resolved: 
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10 RECOMMENDATIONS 

10.1 The above-noted deficiencies should be resolved. 

10.2 The site entrance sign should be improved to include the following 
information: 

. . 4 - - owner of the site 
- operator of the site 
- persons authorized to use the site 
- types of waste allowed 
- emergency telephone number 
- any applicable local by-law 

The main entrance sign should be changed to indicate the site is a landfill as 
opposed to a dump. 

Site signs should be provided indicating the location for domestic waste, dry 
waste, tires and metal. 

10.3 The Village should consider establishing a Municipal Waste Management 
Committee. Establishment of such a group ensures: 

- good community relations and a better understanding of the 
role of landfilling in waste management, and 

- the availability of a mechanism for identification and resolution 
of issues and concerns of the public. 

10.4 The Village should develop a policy for training municipal staff associated 
with the landfill in the following areas: 

i) operations I development I closure plan (when available) 
ii) Ontario Regulation 347 (especially Section 1 1) 
iii) Certificate of Approval requirements 
iv) other training coursedmanuals etc. 

Date of report: December 29, 1994 
< 
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The above report is a cornpilaion of ir$ionnannnanon obtained for the purposes of the Compliance 
Inspection conducted on December 15, 1994, and does not imply by omission that the facility 
meets or does not meet all applicable laws and regulations. 

Provincial OfficerIInspector: Peter G. Taylor, Environmental Officer 

Signature: /de A A-L- 

I 
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APPENDIX A LOCATION DIAGRAM 







APPENDIX B SITE PLAN 



Arthur N, Carriere Waste d i sposa l  S 
W e s t  H a l f  U t  35 ,  Concession 3 
Township o f  ~ l f r e d  

not t o  schde. 

Alfred Twp. 4th Concesijon Road 





APPENDIX C CERTIFICATE OF APPROVAL, APPLICATION AND 
SUPPORTING DOCUMENTATION 
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SCHEDULE "Am , 

Provisional  Cer t i f ica te  of  Approval N o ,  A 470904 

1, Applicat ion and Supporting Information forms f o r  t h e  
Waste Disposal S i t e  dated November 24, 1976, 

- 2, Docwent e n t i t l e d  wI)escription of  Proposed U a s t e  
Disposal S i t e m ,  

3, Aer ia l  photography showing the proposed s i t e  and 
surrounding a rea ,  

4. Plan dated November 26,. 1976 showing the proposed 
I - waste d i sposa l  site and ad jacen t  property owners, 

5, m@era t ive  Plan of Mr. Arthur Carrier's Proposed Dump 
S i t e  i n  t h e  Township of Alfredm da ted  January 6, 1977 
prepared by Andre F, Desjardina, P, Eng., Consult ing 
Engineer, 



- 
MINISTRY OF M E  ENVIRONMENT 

NOTICE 

TO: =\ur No Carrie-, 
R-R- #l, 
Alfred, Oltario. 

Ybu are hereby notified that Prwisimal M i c a t e  
of Approvdi ND, A 470904 @as been issued to you subject to the 
xxd1.aons outfirred therein, 

2he reasons for the imposition of these conditions 
are as follows t 

A reason for the d i t i o n  reguirhg registration of the 
Certificate is that Section 46 of %he mvimmmtal 
Protection Act, 1971 prohibits any use being made of the 
lands after they cease to be used for waste disposal 
purposes w i t h i n  a period of twentpfive years fnn the 
year in which such land ceased to be used unless the 
approval of the Minister for the pmpsed use has been 

iven. 'Ihe prpse of this prohibition is to pmtect Rt- occupants of the site sna the e f n t m t  fra. m y  
hazards whi& night occur as a result of waste being 
dhpsed of ar the site. lhis p d i b i t i o n  and potential 
hazard should be drawn to the attention of future omem 
and occupants by the Certificate being registered on 
title. 

Ihe reason for the i-ition of condition 2 is to ensure 
that the developimt of this landffllbg site w i l l  be in 
an orderly and -tic mernar and the lardfilling 
opera- w i ~ %  in a- with tbe pzwisionn of 
!he Act ,  19'11 and Rqulatim 824 
pursuant to that A c t  ard the use  wd opera- of the site 
without such a oosditan may create a nubnce  

3. A r e a s m f o r d i t i o n 3 i s t o - t h e ~ t h a n d  
safety of any p e ~ ~  a d  the operatiam of the site 
w i t h a u t  such a cmditiool m y  create a nuisance. 

~ n a y b y K f t b a n n o + i c e  served cq~nmeand the 
h v i m n t ; d l  &peal Board w i t h i n  15 days after receipt of 
this mace, require a hearing by the Board. 

lhis lbtice should be served upan: 
4 

I 
Ihe airector 

Appeal Board Section 39, E-PeA- 
1 St. Clair A m e  West AND M h h t r y  of the Bvirorment 
5th Floor  133 -1- Street, Box 820, 

I mronto, Chtario Kingstm, Chtario 
PAV 1x7 W L  4% 

mted at lbmnto this 14th day of m y ,  1981. 

I 



I V 1 1 l 1 1 3 L 1  y Ul ._.--- " 

~nvironment \ Aanagement 
Branch 

Ontario 

I : APPLlCATlON FOR A CERTIFICATE 
' OF APPROVAL FOR A WASTE 

I DISPOSAL SITE 

IMPORTANT NOTE: This form must be submitted through'the office of the Regional Waste Manager 
Engineer See back of form for instructions for completing this form. 

: 1. owher ( ~ p ~ l i c a n t )  Under the Environmental Protection Act .............. l)x'.$hdr:.~ . 4 . . . ~ ~ i 8 . ~ e ;  ....... 
I and the Regulations, this application is - (Name) 

.............. made by : - .................................... RR..l. 

............ .............. AX~:e.d~...Ontari~.~ 
(Address) 

............................................................ 
mxlwx 

2- Type of disposal For the of a Certlflcate of 
site ............. ....,..... Approval for a . & ~ X A ~ & & ~ $ X ~ ~ . . I ? W P . .  

3. Site location R~..M~..ka$..3fifi.G.onc.f?.a a i .  ............... 
Located 

........................................................... 
IF APPLlCATlON IS FOR REISSUE, COMPLETE SECTIONS 4 AND S (A OR 6) 

- 

4. Previous Certificate Certificate ...................................... of Approval : - No.. ....... .I+??!%. 
details Provisional Certificate 

for this site was issued.on:- ........................................................... 
5. Changes. (A) The following changes In use, N/A . 8 ............................................................. operation or ownership (have occur- 

red since the date of the driginal ........................................................... application) OR (are proposed) 

I 
.... ; a' . ,  (8) No change in use, operation or .............................................. . . : ............ 
. I .ownership of the site has occurred 

since the date of the original 
1 

. application. ' 

IF APPLICATION IS FOR ISSUE, COMPLETE SECTIONS' 6 AND 7. . ' 

i . 
f 6. Operator. I ..I 

The site will be operated in conformity . Arthur No  ~arrisre With the Environmental Protection Act .....................................................? .. ...... 
(Name) 

and the regulations by:- RR 1 ............................................................ 
.............. I3 OX.. 3.8 ............................ ;.. . 

(Address) 

............. ' - i .  .AllRr.e.d ,. ..Qnt.ario., . . .  
( i 7.  Additional The required supporting .Information to . I _ _ _ _ . . _ -  thie snnliestino ie attarher1 



L I I V I l U I l I I I ~ ~ ~ ~  

Branch 
Ontario 

$:I I 1~l~0ytTlNG INFORMATION TO AN 
/ \ I * I t I  I NIt4 !.'t)I t AI' I ' I IOVAL 01- 
A LANUl'iLL DISPOSAL SITE 

A P ~ ; L I ~ A N T ' ~ O - ~ O M P ~ ~ E ~ E ~ S  _ _ _ _ . _ . _. _ _ _ ____ __----- 1-4 INCLUSIVE 
1. Silt? Details _ - - -__--. - - - --- - ---- - -7 

APPI.ICAN1 

Arthur N. ~ a r r i s r e  
s T E ~ . c ~ T ~ O N  

P't' WSt' Lot 35 ConcesaioQ ..... -..... k... ......-- --- 
Alfred Al,i,A-.- ,---.-.---- Township .-..- - ' ~ r e s c o t t  County 

70 ~ALAHE~~-To?~ETT~C~:CD 
OYLIIT. y; l .$  ron w ~ s r  a - -  -.-,, ACRES DISPOSAL 

d. 2 
,, ACHES . . _ -- ---- - - -  --- 

i i i ~ t t r t i * ~ ~ ~  f i .  MSTANCL TO NEAREST 
1 11 L IIMk WATEHCWInSE 

-... .. .,. YEAM --_---- ,,--, FT. - - . . -- --- - - -- 
~:;'IANc.c 1 0  )tCAlt€ST DCI'TH OF WELL 
twlnar c WELL 900 NOTED AT 
YJ;*l t fl SU1.Pl.Y -, . . . -. . . - Ff. LEFT 

16 
, ,  FT. . - . . . ..- . -- - -- 

W:alANCf. TO D)STAHCE 10 PUBLIC ROAD 
OVICLLUJG goo MEASUOiED FHOU 1,200 , . , ,  FT. WORKIN0 AREA - -  F'f. - - ----.---I-- 
MSTANCC TO DtPTH FROM OHIGINAL SUtlFACE 
CCMErERY 14,000 TO BOTTOM, - -  n. OF WASTE -- -------I------- 
M PI  14 FlWM OAlGlNAL SLlHFACE To 

. _ + _ _ . _ _ _ --_____---.------..---_I - - - -  
GltOUt~lJ COHl>IfIONS ENCOUNTERED MEASUHED ~rngl(.~~a~4FACE 0' a 
F R O M  TO 

- -  -, FROM TO 

-- FROM TO 

..* -- -- --- - ,FROM TO 
M P r n  TO WATERTABLE I OMOATE) 
BFLDW SU %%he. at 9 I -- h&A8327_ IS'& 

GCNEHAL DESCHIPTlON OF SIlE (LOCATION. TOPWRAPHY. ETC.1 

1200 feet south o f  Forced Road 
across W* Lot 35 Concession 3 
on topographically high area, 

PROPOSED USE OE LAND AFTER SITE FULLY UTILIZE0 

2 7 - w a s t e s  - to be-disposed - of comprlse 
DOMESTIC 93 X / AGRICULTURAL WASTE -- % - 
COMME RClAL --------- 5 X 1 HAZAROOUS WASTE 0- % - 
INOUSTRIAL WASTE -0 X 1 HAULED SEWAGE 0 K 
-----*--  
HAUL tl, L -- X I 'OTHER -- % 
IH&I , fmL WAS E - 

ORtO(N AN0 COMPOUnON OF PRINCIPAL COMPONENTS OF WASTE 
(OIHER WAN OOMESTIC AN0 COMMERCIAL) 

File A - 

A~IIII~II i l lc!~ dt j l i t i~ l l~~t l :  iaJI:l i ll 111 11111 

I iKAL I I I  U N l l  I_] 

A.M.0. . 0 
MUNICIPALITY 0 
CONSERVATION AUTHORlTY 0 
SANITARY ENGINEERING a 
INOUSTRIAL WASTES a 

I WATER Q U A N m V  0 

Inspection Record Forms attached Yes 0 No L2 
Number ot Forms 
Regional Engineer's Report attached 0 

REQUl RED AVA 

Ground Water monitoring Yes a No O Yes C- 
Surface Water monitoring Yes 0 No fl Yes C 

I ESTIMATED OR MEASURED 

I r! 
) BITE OPENEO- DAYS FROM =?& TO u' 

POPULATION SERVED \ 3 5 0 
NAMES OF MUNCIPALITIES SERVED 

I Village of  Alfred . 

OFFICIAL PUN O N/A ZONINQ BY-uw RN/I 
UTE LAND ZONED AWACENT LANO ZONED 

Agricultural I A ~ ~ i c u l t u r a l  

EQUIPMENT OWNEO @ RENTED 

4. The following documents are attached 

1, Description o f  waste diapos 
s i te .  

. . 
. . 

Andre E, Desjardins, 
PREPARED BY 



P M r  G. J. ~ c ~ e n n a .  P.Eng., 
D i s t r i c t  Officer,  ,, . . -..- ,--- .v--C1 tT i,.L blt. l t . . . IY*~~J 
Municipal and Private Abatement, 
4 ~ o n t r & a l  Road, 

I ' Second Floor, 1. ' . yqj'c 
, 1 I*, 1- * * 

Cornwall, Ontario. 
!$ :Zii.l, 

I - ,  Subject: Operational Plan of M r  Arthur N. ca r r i ; revs  . . 
Proposed Dump Si te  i n  the  owns ship''^? Alfred.  . . . . .  

I 
I;. . . 
I: 

Dear Si r1  
. . . . . ' .  M r  Arthur N. ~ a r r i s r e ,  if h i s  dump s i t e  is approved . . 

intends t o  operate i n  the following manner: . . . .  . 
* I . _  - . . .  

I 
- - 

'1. The trenches w i l l  be dug t o  a maximum depth of 6 ' . 
feet, s t a r t i n g  at$e northeast end of  the dump s i t e ,  
excavating the  trench p a r a l l e l  t o  the e a s t  property 

I I l i n e  and progressing gradually with the other tren- : 

I ches toward the west s ide of the duinp ~ 5 t h  a l l  ,., i 
. .  . trenches being pa ra l l e l  t o  one another. .'i.'. .. ': 

I. 
J .. - 

.& .. - 
2. Compaction of the garbage and coverage with 6 inches 

of f i l l  mater ia l  w i l l  be done at  l e a s t  once a :. 
month and more frequently i f  required. .1: L. -: . 

I. 
. . . -- . . . .  

% .. 
. . .  . . . - . .- . , . .  3. The access gate t o  the dump w i l l  be locked when'.;,'; a 

the dump is not being used and signs will be erected 
near the gate. The signs erected w i l l  indicate . .  . . . . .  the  following: . ... - . . . . .  ;. .: ... :: *: .: " a . . . . 

.. . . . . .  . a) No trespalsing.  .:.: <.-,.i>*:t: z. <:: . .  ...: i.*s .-.-'.' 
I .. . .  b) Hours f o r  dump opening (ae per : :;j j:.;. 

Village requirements) . . . . . . . . . .  ) c i  . .: 
. c) Materiala accepted i n  tbe dGp sxte . .  

. . .  

4. A buffer  zone of 150 f e e t  w i l l  be obsented f&m :,:is: . . 
. a l l  neighboring propertiea. This 150 f e e t  buffe$?$:,i:i.:. :: - . $. . 

zone w i l l  include 50 f e e t  of screening from ... 
.adjacent  properties. . .  - . . . . . . . . . . . . .  

.... . .  . . . 

private 
. . .  . . .. .  Yours t r u l y ,  ' 

. . 

M r  ~ a r r i i r e . .  . . .  . . .  . 
4 T~~ERIAULT STREET, 

. 
0 .  

. r ' : . . .  ...... . . 
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RAPPORT D'INSPECTION 

DU LIEU D~ENFOUISSEMENT DES D~CHETS 

ARTHUR N. CARRERE 

RAPPORT P R ~ P A R ~ ~  PAR 
LA SECTION DE LA LUTI'E CONTRE LA POLLUTION, 

DISTRICT DE CORNWALL NGION DE L'EST), 
M X N I S ~ ~ R E  DE L'ENVIRONNEMENT ET DE L'I~NERGIE DE L'ONTARIO 

Inspecteur : Peter Taylor 
Dates & l'inspection : 15 & m h  1994 

M~ntation du rapport : 29 dbmbxe  1994 
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RAPPORT D'INSPECTION 
DU LIEU D'ENF'OUIsSEmNT 

Lc prbent rapport a pour but &&tabfir si I'exploitant du lieu d'er$ouissement Arthur N. 
Carriere observe les politiques, les directives et les cert@cats dautorisation du ministLre de 
1'Environnement et de ~'kner~ie .  

1.1 Lieu, inspect6 : 

Lieu d'enfouhement Arthur N. Carriere, 
partie de la moiti6 ouest du lot 3, concession 3, 
canton d'Alfred, comt6s unis de Prescott et Russell. 

(Voir l'annexe A pour le plan des lieux.) 

1.2 Certificat d'autorisation no : A470904, deli& la dernibre fois le 14 juillet 1981 

1.3 Exploitant : Corporation du village d'Alfred 

1.4 Persome-ressource : Jacques Carriere, surintendant 
(603) 679-2292 

1.5 Date de l'inspection : 15 decembre 1994 

1.6 Dernibre inspection : Aoiit 1988 
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2 DESCRIPTION DU LIEU D'ENFOUISSEMENT 

2.1 Emplacement du lieu d'enfouissement : 

On atteint le lieu d'enfouissement partir du village d'r\lfred en prenant l'autoroute 
transcanadienne no 17 en direction ouest sur une distance d'environ 1 km, puis le 
chemin Lajeunesse en direction nord (environ 25 km), le chemin de concession 4 en 
direction ouest (environ 1 km), et enfin le chemin Carriere en ~ o ' n  nord-ouest 
(environ 1 J km). Le lieu d'enfouissement se trouve sur le c6t6 sud du chemin 
Carriere. 

Le village d'Alfrwi se trouve B environ 70 km B l'est d'O#awa en bordure de 
l'autoroute transcanadienne. 

Le petit lieu d'enfouissement est amdnag6 dans un milieu rural et dpond aux besoins 
de la population du village d'Alfiwd (environ 1 200 personnes). Le lieu est ouvert 
au public le premier et misi&me samedi du mois, de 10 h B 12 h. 

(Voir l'annexe B pour un schdma du lieu d'enfouissement.) 

2.2 Description du lieu : 

Lieu d'enfouissement dglementaire d'une superficie de 231 hecbres, d n a g d  sur 
un terrain gdndralement plat sauf pour quelques petites ondulations. D ' e  la 
premitre demande d'autorisation, le lieu repose sur du sable silteux qui atteint une 
profondeur d'au moins 2'75 dtres. 

L'inspection n5aWe en aoOt 1976 a dvdld que le lixiviat s'koulerait vers le bas, soit 
vers le nodest, soit vers le sud-ouest. 

L'endroit le plus @s oit aboutissent les e m  de pluie et d'infiltration se trouve &re 
le fo& bordant les limitcs a& et ouest de la propi&. L'eau s'6coule de Sest vers 
I'ouest. Les eaux du f& se ddversent ptkiodiquement dans le f& qui bode le 
chemin de concession 4, lequcl f d  aboutit au ruisseau qui alimente le lac Georges, 
situd B environ 1.7 km au nd-es t  du lieu d'enfouissement. 

2.3 L'exploitant profite-t-il du hgramme d'aide fmancibre ou du Programme 
d'amdlioration de la gestion des dkhets ? 

L'exploitant n'a jamais x q u  d'aide financi&re dans le cadre de I'un ou l'autre de ces 
programmes. 
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2.4 Le lieu d'enfouissement a-t-il d'autres vocations (compostage de feuilles et de 
dbchets de jardin, recyclage, etc.) ? 

Non. 

2.5 Le canton a-t-il mis sur pied un comitC de gestion des Whets ? 

. . 4 - 
Non. 

Le surintendant du village reli!ve imrn6diatement du greffier, lequel reltve du conseil 
du village. 

Le village d'Alfred offre un service d'enli!vement des Whets hebdomadaire aux 
dsidants et un service bihebdomadaire aux commerces. Le village posshk sa propre 
benne B ordues m6nagtres (capacit6 de 4 tonnes). Il ramasse les gros objets &ux 
fois par am& (printemps et automne). 

3 C A P A C ~  DU LIEU D'ENFOUISSEMENT 

3.1 CapacitC approximative 

a) Population : 1 200 

Source des donnh d6mographiques : Minisere du Revenu de I'Ontario, 
recensement de 1994 

b) Superficie du lieu, y compris la zone tampon : 

D'aprb le ceaificat d'mmkation no A470904 d6livn5 le 14 juillet 1981, le lieu 
d'enfouissement e n t e  une superficie de 37.4 hectares et la &harge en soi une 
superficie & 2 J1 hectares. Il semble y avoir une divergence entre la superficie 
6tablie dans le certificat d'autorisation et la superficie (4'65 ha) enregism% lors 
des inspections effectuh par le Mini&=. 

Le surintendant du village a mentiod qu'une zone tampon de 45 d t res  dblimite 
les parties ouest a sud du lieu d'enfouissement. A l'est & la pro@t6, la zone 
tampon fait environ 55 m&es ; au nord, elle est d'environ 300 dtres.  Le lieu 
d'enfouissement est entom5 de buissons et d'arbrisseaux. 

RAPPORT D'INSPECTION - 29 &cernbre 1994 PAGE 3 



Le certificat d'autorisation acme1 fait 6tat d'un lieu d'enfouissement de 
251 hectares, devant ttre exploit6 confonn6ment aux modes d'exploitation 
mentionnh l'annexe A du certificat. Un des documents mentionngs B 
l'annexe A est intitult! Operational Plan of Mr. Arthur Carriere's Proposed 
Dump Site in the Township ofAlfied, document dat6 du 6 janvier 1977 et @part! 
par M. Andn? E. Desjardins, ingenieur-conseil. ll y est stipul6 au pdagfaphe no 1 
que les tranch&s doivent etre creu* une profondeur maximale de 6 pieds 
(1'82 m&tre). 

La capacitt! de 45 682 m3 est donc obtenue en multipliant la superficie du lieu 
(25 100 m2 ou 251 ha) par l'6paisseur des dkhets enfouis (6 pi ou 1,82 m). 

Capacitt! exploit& : inconnue 

Capacitt! de &serve : inconnue 

Sources des do& : 

Le village d'Alfred ne tient pas de registres sur la quantit6 de &hers achemids 
au lieu d'enfouissement. I1 n'est donc pas possible d'ktablir avec exactitude la 
capacid utilistk et la capacit.6 de dserve de la &harge. 

d) Volume de dkhets rnis en &harge (1993) : inconnu 

Source des d o m h  @. ex., balances, manifestes, etudes, etc.) : 

Le village d'Alfred ne tient pas de registres sur la q u W  de &hets achemines 
annuellement au lieu d'enfouissement. 

4 POLITIQUES DU MINIS~~%RE ET LOIS O N T A R I E ~  

4.1 Certificat d'autorisation 

Date d'expiration : non pr&is& 

L'exploitant respecte-t-il les conditions du cextiilcat d'autorisation ? 

Le certif'icat d'autorisation no A470904 & l i d  le 14 juillet 1981 stipule ce qui suit : 
4 
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1) a Aucun dechet ne pourra Ctre mis en &harge au lieu d'enfouissement tant que 
le demandeur n'aura pas fait viser le certificat d'autorisation clans un bureau 
d'enregistrement irnmobilier et qu'il n'en aura pas envoy6 une copie enregis& 
au directeur. u 

Le cert35cat d'autorisation est vid ac acte insaumentaire no 48131 u. 

c 2) a Les d6chet.s doivent Ctre mis en dkharge d'une fqon rn&odiq&, Cornpads 
comme il se doit et muverts d'une couche de sable de 15 cm (6 po) une fois 
par mois, entre le 15 avril et le 15 novembre, ou selon les directives pmaites par 
le directeur, &@on du Sud-Est, mhi&re de l'Environnement et de l'finergie. u 

Un entrepreneur local cornprime les d6chets deux ou trois fois par ann& et les 
recouvre de sable une ou dew fois par amk. 

Les &he@ ne sont pas compact& N recouverts comme le prescrit le certificat 
d'autorisation. 

3) a Il est interdit d'incidrer des dkhets au lieu d'enfouissement. u 

Le jour de Sinspection, rien n'indiquait que des dkhets avaient 6t6 incin6&. 

C o m e  il a 6t6 mentiom5 plus haut (3.1 c), le lieu d'enfouissement doit Ctre 
exploit6 confodment aux modes d'exploitation prescrits ii l'annexe A du 
certificat d'autorisation. 

L'annexe A indique que l'enfouissement des &he@ doit Ctre fait selon la 
m&ode dite a en tranc- B (trench and fill method). Or le jour de 
l'hpection, la mise en decharge etait e f f e  selon la dthode dite a en 
surface B (area method). Le mintendant a mention& que le lieu est exploit6 de 
cette f w n  depuis plusieurs andes. 

Le lieu d'enfouissement n'est pas exploit6 confodment am dispo&ions du 
cmMcat d'autorisation (voir l'annexe C). 

4.2 aglement 347 de l'ontario, Loi sur la protection & I'environnement 

L'exploitant respecte-t-il les dispositions du Rhglement 347 de l'ontario et de la Loi 
sur la protection & renvironnement 3 

La partie 7 de l'article 11 du Wglement 347 se lit cornme suit (traduction libre) : 

a Si le lieu d'enfouissement risque de polluer une source d'eau, le pfoprithire du 
lieu doit @lever des khantillons d'eau et les faire analyser pour voir s'ils ont 6t6 
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contamids par du lixiviat. S'il y a lieu, le proprihire doit prendre des pnkautions 
pour prot6ger les eaux extkrieures des infiltrations et des ruissellements (&ram 
d'dtanchdit6, captage et traitement du lixiviat, etc.). B 

La &charge repose sur du sable silteux fin, une matihe permdable qui se laisse 
traverser rapidement par le lixivia. Jusqu'en 1987, les deck% etaient enfouis dans 
des tranchtks d'une profondeur de 6 pieds (1'82 m). (3es quelques denIIbxB annk, 
les dkhets n'ont 6t6 recouverts qu'une B deux fois par ande, ce qui n'est pas 
suffisant pour remindre les @ues de lixiviation. 

Pour les raisons mentionnBes plus haut et vu que peu de donntks ont &C recueillies 
sur I'hydrogCologie locale (seuls deux sondages ont 6t6 effectuds au cours de 1'605 
1977)' le lieu d'enfouissement risque de polluer la nappe pldatique. 

L'exploitant n'a mis sur pied aucun programme de surveillance des e m  souterrahes 
et des eaux de surface. 

La partie 13 de l'article 11 du Rbglement 347 de I'Ontario se lit comme suit 
(traduction libre) : 

a Les dkhets doivent &re mis en decharge d'une f w n  mfiodique, compact& 
comme il se doit et recouverts d'un matkriau appropri6, selon les &gles du &tier. B 

Le surintendant a indiiuC que les &hets ne sont compact& que deux ou trois fois 
par ann& et recouverts qu'une ou deux fois par am%, ce qui n'est pas suffisant. La 
pratique actuelle entrabe une infiltration excessive des eaux de plub et auxoit les 
risques de lixiviation Elle accroP aussi la quantit6 de d~~ ernpoxt& par le vent 
et le nombre d'animaux nuisibles, de vermines et de vectem biologiques. 

La partie 14 de l'article 11 du Rbglernent 347 de I'Ontario se lit comme suit 
(traduction libre) : 

a Des mesum doivent &re prises pour resmindre le nombre d'animaux nuisibles et 
d'insectes. u 

Le surintendant a indiqu6 qu'aucun programme n'existe l'heure actuelle pour lutter 
contre les animaux nuisibles, les vednes et les vectem biologiques. Le jour de 
l'hqwtion, plusieurs chats r&laient dam 1'ai.e des ordures mCr~g&es. Le 
surintendant a dit avoir souvent o h 6  des comeilles ou des corbeaux au lieu 
d'enfouissement. 

-- 
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4.3 Politiques et directives du ministi?re de 1'Environnement et de l'lhergie 

L'exploitant respecte-t-il les politiques et directives suivantes ? 

Politique 14-06 Enregistrement sur le titre & propridtd &s certifiats 
d'autorisatbn & lieux d'CEm*nation &s &chets 

Le village d'Alfred a respectt? cette politique. Le c e a c a t  d'autoris&on est vM 
<< acte instrumentaire no 48 131. 

Politique 15-08 Inhfgdon & la notion d'utilbaiion misonnal,le dans la 
gestion &s eaux soutem*nes par le rninist2re de 
19Environ~ment et & l'&nergie 

Le village d'A&ed n'a pas fait une bade appro@& de l'utilisation &s eaux 
souterraines qui se trouvent B proximitt5 du lieu d'enfouissement. 

Guide d'exploitation des lieux d'enfouissement recevant des ordures dnagkes  
(novembre 1993) 

Le guide couvre la plupart des questions se rapportant aux l ieu d'enfouissement 
municipaux. En dsumb, le canton d'Alfred ne respecte pas les prescriptions 
suivantes : 

i) Plan d'exploitation : 

Le village d ' A M  devrait blaborer un plan d'exploitation. 

ii) kriteaux : 

L'hiteau & l ' e n e  principale doit donner de l'information supplbmentah. 
Des daiteaux devraient 6tre install& B l'ingrieur des installations pour 
indiquer les diffhnts points de dkhargement des d6chets. 

iii) Plan d'intervention d'urgence : 

ll y a lieu d'blaborer un plan d'intervention d'urgence officiel. 

iv) Couverture : 

Les panies de la dkharge destinh aux d&hets secs et aux ordures 
mbnagbres &vraient &re n5gulihment recouvertes d'un matCriau de 
couvemue. 
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v) Programme de surveillance : 

ll y aurait lieu d'dlaborer un progpammrie de surveillance officiel. 

vi) Production de rapports : 

L'exploitant doit @parer un Wan annuel ou s e d e l  de I'exploitation du 
lieu d'enfouissement et du programme de surveillance. Le Wrt doit &re 
remis au minist&= de 1'Environnement et de ~Bnergie. 

4.4 Plan de gestion des dkhets 

L'exploitant participe-t-il B un PLAN DE GESnON DES D ~ H E T s  ? 

Le village d'Altkd ne participe pas B un tel plan. 

5 EXPLOITATION DU LIEU D'ENFOUISSEMENT 

5.1 Plan d'exploitation 

L'exploitant a-t-il Clabod un plan d'exploitation et un plan de dthffectation du lieu 
d'enfouissement ? 

Le village d'AEed n'a pas &labod de tels plans. 

5.2 Programme de surveillance 

L'exploitant a-t-il mis au point un programme de surveillance des eaux souterraines, 
des eaux de surface et des gaz de dkharge ? 

Le village d'lllfred n'a pas de plan officiel B cet dgard. 

5.3 Modes d'exploitation (compactage et revkment y compris) 

Les dkhets ont longtemps 6t6 enfouis dans des tranch6es le long des limites nord et 
est du lieu d'enfouissement. Le village a adopt6 la dthode d'enfouissement dite 
a en surface B vers 1987. 

Les ardures mCnaghs sont actuellement dCposks dans la partie sud-est de la 
d6charge. E W s  sont em@& sur un monticule d'une 6lCvation d'environ 2 m&tres 
et d'une superficie de 30 dtrcs  par 50 m&es. Deux ou mis fois par annfk, un 
entrepreneur comprime les d&hets de manibre B &r un monticule d'une hauteur de 
1 m B 1 2  m. L'entrepreneur recouvre les &he& de sable silteux une ou deux fois 
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par am&. L'inclinaison du monticule est maintenue B un rapport de 4:l (de 
l'horizontale la verticale). 

Le jour de l'inspection, les dhhets ne semblaient pas avoir kt6 cornprim& ni 
recouverts pendant un bon bout de temps. 

Les d6chets sea sont enfouis dans la partie nord de la decharge selon la m&ode 
* 

d'enfouissement en surface. Les &idants apporcent leurs &he@ sed l& sarnedis 
et la municipalitd organise un ramassage gCdral des gros objets au printemps et B 
l'automne. Un #pod engag6 par le village est p e n t  tous les samedis. Le jour 
de l'inspection, les dkhets secs Went  ern@& sur un monticule d'une hauteur de 
1 m B 13 m et ne semblaient pas avoir 6td compact& ni nxouverts pendant un bon 
bout de temps. 

Le surintendant a indiquC que les dhhets secs h i e n t  compact& et recouverts aussi 
souvent que les ordures m6naghs. Il a aussi mention& que les dtkhets secs sont 
&@s des ordures m 6 n a g k  par pdcaution contre les incendies. Si un incendie 
se dtklarait dans la partie des dtkhets secs, il serait en effet plus facile de 1'6tehd1~ 
que si les dtkhets secs Ctaient m61angh B des ordures m6nagbres. 

La feraille et les pneus sont empW &@mnt. Le jour de l'inspection, l'amas de 
pneus occupait un espace d'environ 10 m x 20 m x 1 m, soit un volume d'environ 
200 m3. Le tas de feraille ne contenait que quelques gros appareils dnagers. 

a) h i t e m  devant l'entde : 

Un petit bitem pod B l'entde porte la mention Private Dump. 

L'exploitant &Mait installer un nouvel6crimu comprenant les renseignements 
suivants : 

- le propri6taire du lieu 
- l'exploitant du lieu 
- les pemnnes autorisks & utiliser la &harge 
- les types de &hets autoli& 
- le n u d m  de t616phone B composer en cas d'urgence - tout &glement municipal s'appliquant au lieu d'enfouissement 

En outre, la decharge ne devrait pas etre qualifi& en anglais de Dump, mais de 
Landfill Site. 

< 
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b) lhiteaux B l'int6rieur des installations : 

L'exploitant devrait installer des tkriteaux indiquant l'endroit oh il faut d6poser 
les ordures rnCnageres, les dkhets secs, les view pneus et la ferraille. 

5.5 Routes 

. . 
a) Routes locales : 4 - 

Le chemin Carriere est pave et B double sens. Le canton d ' A W  en assure 
l'entretien h longueur d'annb. Le chemin etait en bon &at le jour de 
l'inspection. 

b) Chemins B l'indrieur des installations : 

Ce sont des chernins B double sens faits de gravier et d'asphalte broy6. Le 
village d ' A W  en assure l'entretien B longueur d'anntk. M. Arthur Carriere en 
assure le deneigement. Les chemins cent en bon dtat le jour de l'inspection. 

5.6 Conditions particuli?2res (p. ex., brOlage en plein air) 

Sans objet 

5.7 Droits d'enfouissement 

Des b i t s  d'enfouissement ne sont pas factuds aux particuliers qui apportent 
eux-memes leurs &has. Les taxes municipales paient pour le ramasage des 
dkhets en bordure des routes. 

Le village d'Alfred devrait songer h imposer des h i t s  d'enfouissement de 
manib= B dtablir un sydme  de gestion des dechets (collecte, &mination, 
recyclage, etc.) financihment viable. 
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5.8 SCparation des dtkhets 

Vieux pneus 

Volume : environ 200 m3 

Destination et elimination : aucun pneu n'a 6t.4 enlev6 jusqu'8 pnknt 
. . a .  

Ferraille 

Volume : inconnu. 

Destination et elimination : un ferrailleur local ramasse la ferraille de temps 8 
autre. 

5.9 Prop& du lieu 

a) A lSint6rieur des installations : 

Le jour de l'inspection, le terrain semblait exempt de d6tritus. Il6tait toutefois 
recouvert d'environ 10 centim&m de neige. 

b) Terrains adjacents : 

Le jour & l'inspection, les tenah adjacents Went exempts de dktritus. 

c) .Voies de transport : 

Le jour de l'inspection, les routes d'& au lieu d'enfouissement Merit 
exemptes & d&itus, 

6 PLANS D'INTERVENTION D'URGENCE 

6.1 Des plans d'intervention d'urgence ont-ils 6tt5 Clabods ? 

Le village d'Alfred n'a pas 6labo1-6 un plan officieL 

a) Lixiviat : 

b) Gaz de dkharge : 
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d) Matihres destinks au nettoyage des deversements : 

e) Bruit : 

f) Poussihre : 
- 

g) Vecteus biologiques et animaux nuisibles : 

i) Whets inacceptables : 

6.2 Oii sont conserv& les plans d'intervention d'urgence 3 

Le village d'Alfred n'a pas &labon? de plan officieL 

6.3 Qui a ac& aux plans d'intervention ? 

Le village d'Alfred n'a pas &labon? de plan officieL 

Remarques : 

I1 y w a i t  lieu d'dlaborer un plan &intervention rfurgence dnoqant les mesures h premire 
en cas d'incendie, & &faillance du matdriel, & plaintes relatives h &s o&urs nausdabondes, 
d'infestatwn de rongeurs, & migration du lixiviat, de fuite de &thane et & tout autre 
probl2me entrdnant une &rogation aux r2gles &exploitation et de 

Twnd'vnUeu d'enfouisement et aux normes du ministtre & I'Environnement et & l' nergie ou de towe 
autre compdtence. Le plan &riait aussi stipulcr les mesures requises pow assurer 
l'observation &s conditions knoncdes duns le cer@cat dautorisation. 

Le plan devrait &re mis d l o w  & temps h autre. Lc plan h i t  Jtre qgicht! h l'inttfriew des 
installations et le personnel h i t  pouvoir: le conmlter en tout temps. 

Le personnel a-t-il pris d s a n c e  : 

7.1 du plan d'exploitation : non 

7.2 du Rhglement 347 de I'Ontario : non 
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7.3 des cours de formation : non 

(Cours suivis :) 

7.4 des prescriptions du certificat d'autorisation : non 

8.1 L'exploitant a-t-il mis au point m e  fa- d'Cvaluer s'il respecte ou non les &gles et 
les n m e s  en vigueur ? 

Le surintendant du village remet au greffier un rapport semestriel sur l'& du lieu 
d'enfouissement. 

L'exploitant devrait ktablir pow chaque lieu der$ouissemnt un processus &auto- 
Lvaluafion qui lui pennettrait & voir s'il respecte ou non les dispositions du certificat 
dautorisatratron et si les lieux denfouissement sont exploitks &une manibre efficace et 
respecrueuse de I'environnement. 

L'ezploitant doit revoir sa stratkgie & temps ct autre & munibre It pouvoir prendre 
des msures pow corriger les lacunes ou lcs prbenir. La fikquence de t'auto- 
&aluation sera &tablie cas par cas. 

8.2 Existe-t-il une marche suivre en ce qui concernc la production des rapports devant 
ern remis au minis&re de 1'Environnement et & l ' k rg ie  ? 

Non 

CERTIFICATS D'AUTORISATION 

9.1 La condition no 2 du certificat d'autorisation stipule ce qui suit : 

u Les d&hets doivent &re mis en dkharge d'une f w n  mcthodique, compact& camme 
il se doit et mcmvtrts d'une ccwche & sable de 15 cm (6 po) une fois par mois, entre 
le 15 a d  et le 15 novembre, ou selan les dhectives p d t e s  par le directeur, dgion 
du Sud-Est, minist&= de 1'Enviromement et de l'hergie. n 

LRS dkhets sont c o m p ~ s  deux ou trois fois par amdie a rccouverts une ou deux 
fois par am&. 4 
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Les &hets ne sont pas compact& ni recouverts comme le prescrit le certificat 
d'autorisation. 

9.2 Le ce~Mcat d'autorisation pdcise que le lieu d'enfouissement doit etre exploit6 
confondrnent aux modes d'exploitation ment im6 2i l'annexe A du certificat. Le 
paragraphe 5 de l'annexe renvoie au document intitulC Operational Plan of Mr. Arthur 
Carriere's Proposed Dump Site in the Township of Alf.red, dati5 du 6 janvier 1997 et 
pdp& par M. An& E. Desjardins, ingt?nieurumseil. Il esr stipulb au 
paragraphe no 1 que les dkhets doivent &e enfouis selon la dthode dite u en 
tranchh n. 

L'exploitant d6roge par conswent au catificat d'autorisation puisque le lieu est 
exploit6 depuis plusieurs a n n h  selon la m6thode d'enfouissement en surface. 

9.3 La partie 7 de l'article 11 du Rbgkment 347 se lit comme suit (traduction libre) : 

u Si le lieu d'enfouissement risque de pollucr une source d'eau, le propri6taire du lieu 
doit *lever des &antillom d'eau et les fahe analyser pour voir s'ils ont 6t6 
contamin6 par du lixiviat. S'il y a lieu, le proprittaire doit prendre des pnkautiom 
pour prot6ger les eaux ext6riems des infiltrations et des ruissellernents (Bcrans 
d'btanchbit6, captage et traitement du lixiviat, etc.). B 

La dkharge repose sur du sable siltem fin, m e  matike p e d b l e  qui se laisse 
traverser rapidernent par le lixiviat. Jusqu'en 1987, les e e t s  Went  enfouis dans des 
tranchh d'une profondeur de 6 pieds (1'82 m). Ces quelques dernibres ann6es, les 
dtkhets n'ont 6t6 recouverts qu'une deux fois par &, ce qui n'est pas sufiisant 
pour restreindre les risques de lixiviation. 

Pour les raisons mentiom& plus haut et vu que peu de donneeS ont Ct6 rea~illies sur 
l'hydrog~logie locale (seuls dwr sondages cmt Ctt effechlts au cows de l'&6 1977)' 
le lieu d'enfauissernent risque de polluer la nappe phdatique. 

L'exploitant n'a mis sur pied aucun programme dc surveillance des eaux souterraines 
et des eaux de surface. 

9.4 La partie 13 de l'article 11 du Rbglement 347 de l'Ontario se lit comrne suit 
(traduction libre) : 

u Les d6chets doivent etre mis en dkharge d'une fapn m&hodique, compact& cornme 
il se doit et recouverts d'un &riau appropri6, selon les &gles du dtier.  n 

Le mintendant a indiqd que les ddchets ne sont compact6 que &ux ou trois fois par 
am& et recouverts qu'une ou deux fois par am&, ce qui n'est pas suffisant. La 
pratique auuelle entrafne m e  infiltration excessive des eaux de pluie et m i t  les 
risques de lixiviation. Elle accroit aussi la quantid de d&ritus empom% par le vent et 
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le nombre d'animaux nuisibles, de vermines et de vecteurs biologiques. 

9.5 La partie 14 de l'article 11 du R&glement 347 de I'Ontario se lit cornme suit 
(traduction libre) : 

a Des mesurts doivent €a prises pour restreindrt le nombre d'animaux nuisibles et 
d'insectes. , 

. . 4 - 
Le surintendant a indiqd qu'aucun programme n'existe B l'heure actuelle pour lutter 
contre les anirnaux nuisibles, les vermines et les vecteurs biologiques. Le jour de 
l'inspection, plusieurs chars r8daient dans l'aire des urdms rnknag6es. Le 
surintendant a dit avoir souvent obsed  des comeilles ou des corbeaux au lieu 
d'enfouissement. 

POLITIQUES ET DIRECTIVES 
DU MINIST~RE DE L'ENVIRONNEMENT ET DE L'~NERGIE 

9.6 Politique 15-08 
Intkgration & la notion d'ununlisation raisonnable dans la gestion &s eaux souterraines 
par le ministLre & L'Environnement et & l'&nergie 

Le village d'Alfred n'a pas fait une Ctudc appropritk de l'utikation &s eaux 
soutemines qui se trouvent proximitt! du lieu d'enfouissement. 

9.7 Guide d'exploitation des lieu d'enfouhement recevant des o r d m  mhagbres 
(novembre 1993) 

Le c e m  d'autorisaticm n'est plus repdsentatif des modes d'exploitation du lieu 
d'enfouissement. L'exploitation et l'amhagement du lieu ne font pas l'objet d'une 
phiiication long term. En outre, les dkhets ne sont pas enfouis umfodment  
aux dispositions du ceaificat d'autorisation. &ant d o d  que le village ne tient pas de 
registres sur la quantitc de dkhets que w i t  le lieu d'enfouissement, il est impossible 
de d&rminer la capacitd de rtserve du lieu. 

L'exploitant n'a pas mis au point un programme de surveillance des eaux souterraines, 
des eaux de surface et des gaz de ddcharge. Il est possible que la &charge pollue la 
nappe phr6atique Cmt donn6 que la decharge repose sur du sable silteux fin, que peu 
de d o n e s  ont M mueillies sur I'hydrogCologie locale et que les d6chets scmt enfouis 
B une profondem de 1$ &. 
La fdquence insuffisante du compactage et du recoumment des dkhets risque 
d'attirer des rongeurs. 

< 
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Il y aurait lieu, pour ces raisons, de modifier le certificat d'autorisation pour qu'il soit 
repn5sentatif des modes d'exploitation actuels du lieu d'enfouissement, conformCment 
au Rhglement 347 de l70ntario. L.e certificat modifit5 devrait comprendre tout au 
moins les conditions suivantes : 

i) Le village d ' W  devrait demander B un expertanseil de a i g e r  un rapport 
sur l'exploitation, l'dnagernent et la fennetwe du lieu d'enfouissement et 
d'6tablir la capacid de rCserve de la decharge et le nombre d'ardesde service 
correspondant B cette capacit6. 

ii) Le village devrait demander B un expertanseil de a e r  un rapport sur l'6tat 
a w l  du lieu d'enfouisement, y compris les n5percussions de l'enfouissement 
sur les eaux sou- et de surface et sur la formation des gaz de dkharge. 
Le rapport devrait comprendre les grandes l i p s  d'un programme de 
surveillance ainsi quc les r6sultat.s d'une M e  sur l'utilisation des eaux 
souterraines. 

iii) Le village devrait rememe les rapports mentionnb aux paragraphs i) et ii) au 
minisdre de 1'Envirmment et de l'lhergie pour qu'il les approuve. Ces 
rapports seraient annex& au cert3icat d'autorisation. 

iv) Le village devrait remettre au Minisdre un rapport annuel ou semesaiel sur 
l'exploitaticm du lieu d'enfouissement. LC rapport devrait mentionner les 
lacuna par rapport au plan d'exploitation, d'amhagement et de fermeture du 
lieu d'enfouissement, ainsi que les M t a t s  (intexprMs) du programme de 
surveillance et tout changement qu'il est propost5 d'apporter au lieu 
d'enfouissement. 

v) Le village devrait 6laborer un plan d'intervention d'urgenoe. 

vi) Le village devrait calculer @. ex., en mesurant annuellement 1'616vation des 
monticules) la quanth6 annuelle ou semestcielle de W e t s  achemin6 au lieu 
d'enfouhement et mentionner le nombre dans le rappart annuel ou sexnestriel 
re& au Minis&=. 

vi) Le cert3icat d'autorisation 6tablit la superficie totale du lieu d'enfouissement 
B 37'4 hectares, alm que les rapports d'inspection ddisb andrieurement 
l'bblissent B 4,65 hectam. L'exploitant devrait corriger ce#e divergence. 
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10 RECOMMANDATIONS 

10.1 Les problbmes mentiom& cidessus doivent &re &olus. 

10.2 L'hiteau qui se trouve B l'entnk du lieu d'enfouissement devrait comprendre les 
renseignements suivants : 

. . d - - le p rop r iCe  du lieu 
- l'exploitant du lieu 
- les persomes autorisees B Sliser  la dhharge 
- les types de dkhets auto&s 
- le n d r o  de t616phone ii composer en cas d'urgence 
- tout dglement municipal s'appliquant au lieu d'enfouissement 

En outre, la dkharge ne devrait pas &re quaMi6e en anglais de Dump, mais de 
L m @ N  Site. 

Des Wteaux devraient etre install6 B l'indrieur des h tah t ions  pour indiquer oh 
il faut d6poser les ordures dnagbres, les vieux pneus et la ferraille. 

10.3 Le village d ' A W  devrait songer B mettre sur pied un c o d  de gestion des dhhets. 
Un tel cornit6 aurait pour tkhe de emystifier la gestion des dkhets, d'expliquer le 
r8le et l'utilid des l i e u  d'enfouissement, d'6couter les citoyens et de discuter des 
questions qui les prthmpent. 

10.4 Le village devrait se doter d'une politique en matitre de formation. Les pdpo& 
municipaux devraient notamment em au courant : 

i) des plans d'exploitation, d'dnagement et de fenneture du lieu 
d'enfouissement ; 

ii) du Rbglement 347 de 1'Ontario (particulibrement l'aaicle 11) ; 
iii) des prescriptions du certificat d'autorhtion ; 
iv) des corn  et des manuels qui leur sant offerts. 

Prhentation du rapport : 29 d h m b r e  1994 

Le prtfsent rapport fait &tat des donnkes obtenues lors de I'inspection rtfglementaire 
@ec&e le 15 dkcernbre 1994. Si &s hnnkes sont omises, if ne faut pas 
dcessuirement en &&re que la stmion respecte ou ne respecte pas les lois et 
r2glements en vigueur. 

Inspecteur provincial : Peter G. Taylor, agent de l'environnement 
4 

Signature : 

RAPPORT D'ZNSPECTION - 29 &cernbre 1994 PAGE 17 


